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© José Maria Blazquez

Rechazo y asimilacion de la culturaromanaen Hispania(sigios 1V y V)
José Maria Blazquez Martinez

Los siglos IV y V en Hispania dan una idea muy exacta del rechazo y de la
asimilacion de la cultura romana por parte de los pueblos de la Peninsula 1bé-
rica. Centraremos nuestra ponencia en los siguientes puntos, que creemos
fundamentales. pervivencia de la religion, de las formas politicas, sociaes y
econdmicas y de las formas artisticas indigenas; finalmente trataremos de las
invasiones barbaras del siglo V en cuanto significan de rechazo o asimilacion
del Estado romano.

Es bien sabido que la religion indigena pervivié durante € Imperio,
en la Meseta, N. de Lusitania desde €l rio Tgo, y principalmente en el NO'y N.
de la Peninsula *. Se conocen por la epigrafia los nombres de cerca de 300
deidades indigenas, todas documentadas en época imperia, algunas de las cuales
fueron asmlladas por sincretismo a otras del pantedn greco-romano, otras hunca
lo fueron . Todas estas inscripciones parecen anteriores a siglo 1V, época en
gue € numero de inscripciones descendid notablemente desde la crisis del siglo
lll. Fechada en € Ultimo afio del siglo IV se conoce una inscripcion muy
importante para €l tema que nos ocupa, dedlcada a dios |nd|gena Erudinus,
aparecida en € Pico de Dobra (Santander) ° y cuya significacion ha sido puesta
de relieve varias veces por M. Abilioy M. Vigil *. En estainscripcion, escritaen
latin, se cita un dios indigena desconocido hasta entonces, Erudinus;
esta fechada segin la norma usual del Imperio, es decir por los consules,
con la particularidad de mencionar un cénsul dd Occidente, Flavio Manlio
Teodoro, y otro de Oriente, Flavio Eutropio; también se cita € diay € mes,
X Kalendis Augusti, segun laformaromana; € nombre del dedicante, Cornelius,
va acompafiado de un gentilicio Aunigainum, segin la forma corrien-

1 J. M. Blazquez, Reigiones primitivas de Hispania. Fuentes epigréficas y literarias. Madrid, 1962; Gétter una
Mythen im Alten Europa, Stuttgart, 1973, pp. 707 ss. Sobre d temacf. J. M. Blazquez, Primer Symposium de Prehistoria
dela Peninsula Ibérica, Pamplona, 1960, pp. 319 ss.; La Romanizacidn, |1, Madrid, 1973 passm; Estructura econdmicay
social de Hispania durante la Anarquia Militar y € Bajo Imperio, Madrid, 1964, passm; Historia econémica y social de
Espafia, |. La antigiiedad, Madrid, 1973, 331 ss.; A. Bdil, Latomus 24, 1965, pp. 886 ss.; L. Craco Ruggini, Athenaeum,
43, 1965, pp. 422 ss.; M. Vigil, Historia de Espaiia, |. Edad Antigua, Madrid, 1973, passim; Las raices de Espafia,
Madnd 1967, pp. 283 ss.

2. M. Blazquez, Legio VII Gemina, Ledn, 1970, pp. 65 ss. S: Lambrino, Les empereurs romains d'Espagne, Paris,
1965 pp. 223 ss.; R. Etienne, Le syncrétisme dans lesreligions grecque et romaine, Paris, 1973, pp. 153 ss.

J M. Blazquez Gaotter..., p. 752.

* M. Vigil, BRAH 152, 1963 pp. 225 ss.; A. Barbero, M. Vigil, Sobre los origenes sociales de la reconquista,
Barcelona, 1974, pp. 28 ss.
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te del genitivo de plura celta en -um, con € cua se indicaba la pertenencia a un
clan o tribu. Este gentilicio tiene mas importancia que lafiliacion, Cesti f., que se
coloca después de é. Esta inscripcion indica bien € grado de romanizacion del
N. de la Peninsula Ibérica en una fecha tan avanzada como € afio 399, y lo que
la poblacién indigena de amplias zonas de la Peninsula asimil6 de la cultura ro-
manay lo que rechazd. Los indigenas, en este caso |os cantabros, pero lo mismo
cabe decir de galaicos, astures >, y vascos °, han aceptado |a lengua de Roma, la
forma de fechar los dias, meses y afios; en cambio pervive lareligiony las institu-
ciones indigenas. No se aplica la legislacion romana del momento, pues la ins-
cripcién estd dedicada a un dios indigena diecinueve afios después de que Teo-
dosio (Cod. Theod. XI, 39, 11; 16; 7,4-5; 10, 10-12) prohibiera los cultos paga-
nos y la religion cristiana fuera la Unica religion oficial del Imperio. En lains-
cripcion del Pico de Dobra, € gentilicio estd usado como toponimo, vicus auni-
gainum, y de hecho con posterioridad se convirtio en toponimo, Ongayo. Esto
indica que los romanos tendieron a fijar a estos grupos sociaes unidos por pa
rentesco, alguno de los cuaes debian de ser semindmadas, en un territorio deter-
minado, que se convirtid en capital o lugar més importante, que recibié su nom-
bre de ellos, perviviendo la conciencia de un parentesco o relacion de sangre en-
tre los miembros que habitaban €l territorio o poblado. Con este crlterlo cred Ro-
ma los fora y vici documentados principalmente a N. del rio Duero ’, como €
Forum Gigurrorum (Valdeorras), e Forum Bibalorum (Bibao), € Forum Le
mavorum (Monforte de Lemos), o € vicus Pembelorum (Pembes), Vicus Agua-
rius (Toro), o Vicus Ausetanomm (Vich). Los fora se crearon principa mente en
los siglos | y II; los vici son mas bien ddl siglo 111 y del Bgjo Imperio. Estains-
cripcion prueba que afinaes del Imperio no se habia perdido en Hispaniala orge-
nizacion tribal, que caracterizaba a muchos puebl os prerromanos de la Peninsula,
en una amplia zona que se extiende desde € rio Tgjo hasta e Cantébrico. Todavia
en € Bao Imperio conservaba su significaci On social, puesto que expresamente
se hace constar en la inscripcién, como en época imperid, en la que se conocen
cerca de 200 inscripciones, que mencionan gentilitates o centuriae . La conser-
vacion de estas estructuras indigenas se documenta en otras regiones del Imperio;
baste recordar en @ sur de Mauritania Tingitana, que en € siglo IV pertenecia

® D. Santos. Romanizacion de Asturias a través de su epigrafia romana, Oviedo, 1963; J. M. Roldén. Zephyrus, 21-

22, 197071 pp. 35 ss.
® Los cantabros, Madrid, 1966.

" A. Garciay Bellido, Sociedade Portuguesa de Antropologia e Etnologia, Oporto, 1959, pp. 299 ss; Urbanistica
de las grandes ciudades de Mundo Antiguo, Madrid 1966, pp. 176 ss.; El urbanismo en Espafia. La Edad Antigua,
Madrid, 1968, pp. 58 ss.

8 J M. Blazquez, Primer Symposium, pp. 319 ss.; J. Caro Baoja, Legio VII Gemina, pp. 9 ss.; J. Ramos
Loscertales, Emerita, 10, 1942, pp. 308 ss.; F. Rodriguez Adrados, El sistema gentilicio decimal de los indoeuropeos
occidentales y los origenes de Roma, Madrid, 1948, pp. 129 ss.; C. S. Abornoz, BRAH, 95, 1929, pp. 374 ss.; A.
Schulten, Los cantabros y astures y su guerra con Roma, Madrid, 1962, pp. 63 ss., pp. 109 ss.; A. Tovar, Estudios
sobre las primitivas lenguas hispanicas, Buenos Aires, 1949, pp. 96 ss.; M. Vigil, Edad Antigua, pp. 389 ss.

Véanse los mapas de distribucién en Untermann, Elementos de un atlas antroponimico de la Hispania antigua,
Madrid, 1965, mapa 89, pp. 197 ss. Con posterioridad a la fecha de publicacion de este libro han aparecido mas
nombres de gentilitates o de centuriae.
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a la diécesis de Hispania, a las gentes de los Baquates °. Este mismo fené-
meno se confirma en las estelas vadinienses, procedentes en su mayoria
de los vales dd Sella, dd Ponga y del dto Esla fechadas segin A. Barbero

° E. Frezouls, BAM, 2, 1957, pp. 65 ss.; J. Carcopino, MAH, 57, 1940, p. 249 s.; Le Maroc antique, Paris, 1943, pp.
231 ss.; P. Romandlli, Hommages a Albert Grenier, Bruxelles, 1962, pp. 1347 ss.; P. Romandlli, Storia delle province
romane dell'Africa, Roma, 1959, passim. Estas inscripciones esclarecen considerablemente lo que sucedi6 en € N. de
Hispania deducido de los testimonios expuestos; en primer lugar revelan la existencia de una organizecion gentilicia, la
gens Baquatium, equivaentes de las gentes, gentilitates o centuriae de la Peninsula; en segundo lugar se caracterizan
estas gentes también por una gran movilidad; en tercer lugar se documenta, d igual que en € N. de Hispania, entre los
abiones, principes, d frente del gobierno. Las relaciones la gens Baquatium y los romanos, como sucedié en otras
zonas fronterizas, ilustran la politica seguida por Roma entre cantabros, astures y vascones, de lo que esta ma
informado por carecer de documentacion. R. Romanelli habla de un traspaso del poder de la region de Volubilis a los
Baquates, lo que no significa oficiamente una decadencia de la soberania de Roma, pero de hecho podia o debia
indicar un abandono de parte de la region por Roma. Ello llevo, segln este autor, ala gradua constitucion de estados
indigenas, no tan extensos y poderosos, cuanto dotados, no de hecho, sino de derecho, de una mayor autonomia ante el
gobierno romano, a la utilizacion de jefes indigenas en la administracion del Imperio y a la equiparacion frente a estos
jefes y en @ ambito de estos estados, de romanos y de libres. Este fendmeno se documenta desde Mauritania a la
Tripolitana y posiblemente, como en otras regiones de fuera de Africa, en d N. de Hispania Roma se encontr6 en
Mauritania, como en Numidia y en parte de Hispania, con una masa numerosa de tribus organizadas sobre una base
gentilicia, ndmadas 0 semindbmadas, a las que procurd fijar en ciudades. De las que quedaban fuera se defendié con
praesidia, atestiguados también en Hispania Las degjé conservar su estructura tradiciona, pero obtuvo de sus jefes
obediencia y amistad. Una de las preocupaciones mayores del gobierno romano fue la de definir con precision d terri-
torio de estas gentes, para delimitarlas y evitar choques con otras tribus. La gens, y lo mismo puede decirse de las gen-
tilitates 0 centuriae de Hispania tenian entidad juridica y religiosa. Conservan normamente su ordenacion gentilicia,
con subdivisiones en familias y tribus, con jefes que se designaban con € titulo de princeps. R. Romandlli expresa-
mente escribe que este es & caso de Hispania. Este autor indica que la gens continuaba viviendo junto a municipio y
que su plenaincorporacion a é se dio mas tarde, pero este no es € caso de Hispania, pues en laregion, donde aparecen
las gentes, gentilitates y centuriae, los municipios son escasisimos. Quiza los magistrados que aparecen en las tablas
de hospitdidad o patronato serian en Hispania equivalentes a los praefecti gentis, o gentiutn, o castdli de Africa, dife-
rentes de los principes, que debian ser funcionarios romanos, como sospecha M. Vigil, segin se indic, cuya jurisdic-
cién se extendia sobre més de una gens y cuyo cometido era miltiple, como € preparar € reclutamiento, que en His-
pania hasta la época de Marco Aurdio tuvo gran importancia, la imposicién y recaudacion de tributos y atribuciones
juridicas, documentadas en las tesseras e inscripciones hispanas. Es fundamental también € trabgo de P. de Roux-A.
Tranoy (Méanges de la Casa de Véazquez, 9, 1973, pp. 177 ss.). Estamos totamente de acuerdo con estos autores en
que Roma desarrollé una politica de urbanizacion y de municipaizacion, pero dado € nimero bgisimo de ciudades y
municipios, como Flaviobriga, luliobriga, Legio VII Gemina, Bracara, Lucus Augusti, Asturica, Clunia y agunaotra,
de la ausencia de lgpidas con ausiones a la vida publica, savo las militares, de la ausencia de teatros, anfiteatros y
circos, de escultura romana. En toda Gadlicia s6lo han aparecido ocho esculturas romanas y los bronces son poco nu-
merosos (A. Garcia Bellido, CEG, 24, 1969, p. 27 ss.), y de testimonios dd culto imperia, hay que deducir que estas
ciudades no desempefiaron ninglin papel importante en territorios relativamente extensos y poblados. La concesion del
lus Latii por Vespasiano (Plin., NH, I1l, 30; R. Knox Mac Elderry, JRS, 8, 1918, pp. 53 ss.; 9, 1919, pp. 86 ss.) no
presuponia nada, pues Claudio estuvo a punto de conceder la ciudadania a hispanos y galos (Senec., Apoc., |1, 3), afios
antes, cuando gran parte de éstos estaban menos romanizados aln que en € 74. Posiblemente, Vespasiano buscaba en
esta concesion recoger mas tributos y mayor posibilidad de tropas. El culto a Jipiter debe camuflar agin dios
indigena, pues se conocen varias Igpidas en que Jpiter va acompafiado de un epiteto indigena (Jupiter, Solutorius,
Candiedo, Candamius), pero no creemos que sea la encarnacion del poder de Romay dd Estado para los indigenas y
menos alin de que € texto de Estrabon 1lI, 416, se refiera a Jipiter, sino a la Luna, pues a continuacion afirma €
gedgrafo que se hacen en su honor bailes las noches de plenilunio, lo cua no puede ser més que ala Luna, y se
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y M. Vigil °, en los siglos Il, IV y V. Las estelas estén redactadas en latin, o
gue es solo un signo externo de romanizacion, pues perviven instituciones
indigenas, como veremos. De la distribucion de las estelas vadinienses han
deducido los citados autores, A. Barbero y M. Vigil, que se trata de un pueblo en
expansion y gue se va extendiendo poco a poco a lo largo de los rios, a ambos
lados de la cordillera cantdbrica, que es la forma normal en que los grupos
tribales emigran en busca de nuevos asentamientos, motivado este
desplazamiento por la aparicién de nuevos grupos, desgajados del tronco prin-
cipa y organizados también en forma gentilicia Ya esta emigracion en una
fecha tan avanzada dentro del Imperio romano, como la propuesta para estas
estelas, indica bien claramente € rechazo por estas gentes de algunas de las
formas econdmicas y socides més caracteristicas del Mundo Romano, que
siempre tendio a fijar bien € asentamiento de los pueblos. EI mismo hecho
citado por los mencionados historiadores de que los testimonios epigréficos
sugieren que Vadinia, citada como ciudad por Ptolomeo (11,6,50), a mediados
del siglo Il, no fuera una ciudad que correspondiese a un centro urbano de
importancia, sSino de que més bien se trata de un conjunto de clanes unidos entre
si por @ cdificativo comin de vadinienses, y cuya unidad tribal seria apro-
vechada por los romanos para integrarlos administrativamente, como s fuera
una ciudad, es muy significativo de la pervivencia de las formas politicas,
sociales y econdémicas prerromanas. Los vadinienses no asimilaron, como todas
las zonas donde aparecen gentilitates o centuriae, |a organizacion administrativa
tipi camente romana. Los vadinienses estaban organizados en gentilitates, citadas
muy frecuentemente en |las inscripciones; se conocen los las de los Arcaedunum,
de los Aroniaecivorum, de los Cabedicum, y de los Boddicum en Corao, esta
ultima también en Ligos y Argovego, la de los Eorovescum en Villaverde, la de
los Faurinorum en Armada, etc. La gran cantidad de nombres de gentilitates del
pueblo de los vadinienses sefida bien que se encontraban en expansion y que se
formaban nuevas gentilitates a partir de otras anteriores. Como muy bien indican
M. Abilio Barbero y M. Vigil, la expansion geogréfica se prueba con € gran
nimero de clanes pertenecientes a una misma tribu y € nomadismo en la
aparicion de un mismo clan en diferentes puntos geogréficos, a veces contiguos,
como en |los casos de los Aravum de Riafio y Crémenes, de los Veronigorum de
Vamartino, Sorribas; en € de los Boddicum o Boddegun de Liegos, Argovgo o
Corao, etc. Nosotros no creemos, como |os citados autores, que la accion de
Roma y laromanizacion influirian en la extincion de este nomadismo tribal, sino

sabe que la Luna era venerada entre los pueblos del N. (App., Iber., 82, canon 72 del segundo concilio de Braga).

Estamos de acuerdo con estos autores que parala mayoria de los indigenas la condicién socid eralamismadelo que
habia sido y que la agricultura era la principa fuente de riqueza, que los elementos romanos debieron ser poco NUMErosos
dentro delapoblacién indigenay que Romaimplantaba sus estructuras en lamedidaque las necesitase, paramantener lapaz
y para explotar los recursos naturaes. Ddl estudio de G. Fabre (Latomus, 29, 1970, 314) se deduce labajaromanizacion de
todo e noroeste hispano. No obstante, de los trabgjos de toponimia de Bobes y Caro Baroja, citados en este trabgjo, se
deduce que € Norte conocio las formas tipicas de explotacion del Bgjo Imperio.

19 Hispania Antigua, 1, 1971, pp. 197 ss.; Sobre los origenes sociales, pp. 141 ss.; J. M. Navascués, Revista de la
Universdad de Madrid, 21, 1972, pp. 149 ss.
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que la emigracion se da en unafecha, el siglo 111, y después, cuando debido ala
crisis del siglo |1l agravada en Hispania por lainvasion de francos y aamanes ™

el poder de Roma afloja considerablemente su presion sobre las comunldades
hispanas. Entre los vadinienses se observa también la pervivencia de la re-
ligiosidad indigena, bien manifestada en las representauones de caballos en las
estelas con & nombre del difunto dentro de @ 2, ciertos elementos decorativos
indigenas de las estdlas, como, ademéas de caballo, el ciervo, que aparece en
alguna de dlas, o mismo que @ pufia de antenas; indigena es la utilizacion de
simples cantos rodados de rios sin labrar, junto a e ementos recibidos de Mundo
Romano, como las férmulas funerarias, DMS. y STTL, algunos nombres de
personas y la datacion de algunas estelas por los consules *°. También podia
deberse a influencia romana laindicacion de Iaascendenmapatrllmeal en algunas
estelas vadinienses, aunque como los cdltas, que influyeron con seguridad entre
las poblaciones del N. de Hispania, tenian una organizacion patriarcal; ello puede
deberse d demento indigena, pero no lo creemos probable. En sais estelas
vadinienses hay indicaciones de la supervivencia de instituciones meatriarcales,
propias de todos |os pueblos del N. de Hispania, a decir de Estrabén (111 3, 7 ss.).
Cinco estelas vadinienses (procedentes de Armada, Villapadierna, Riafio, Liegos
y Crémenes) estan dedicadas a avunculus, tio materno, que se convierte en la
persona masculina mas importante en la sucesion metrilineal indirecta, que vadel
hermano de |la madre a hijo de la hermana. A influencia romana parece deberse,
quiza, € hecho de que las estelas vadinienses, sean dedicadas a tio materno, y
haga constar expresamente la filiacion paterna, mientras que los sobrinos no
indican nunca su filiacion. Las relaciones matriarcales estan atestiguadas en €
sigo Il para otros cantabros, ademés de los vadinienses, como los que
habitaban en Pefia Amayay Monte Cild4, la antigua Vellica *; aqui no seindica,
salvo en cuatro casos entre unas 30 inscripciones, lafiliacion paterna; en cambio
la figura importante es la madre, que dedica las estelas alos hijos 0 alas hijas, 0
éstas a sus madres; en estas inscripciones, como en los vadinienses, ademas de
guedar bien clara la pervivencia del matriarcado, queda manifiesta la existencia
de las gentilitates. Tamblen entre los astures hay gemplos de sucesion
matrilineal indirecta *°. Estas estelas vadinienses y la del Pico de Dobra indican
bien claramente los elementos gue asimilaron o rechazaron gran parte de las

1 3. M. Blazquez, Hispania, 108, 1968, pp. 5 ss.

12 3. M. Blézquez, Ampurias, 21, 1959, pp. 281 ss.; E. Marcos, Tierras de Ledn, 14, 1971, pp. 68 ss.

3 Sobre los problemas de la llamada era hlspanlcay la era consular, cf. A. Barbero - M. Vigil, Sobre los origenes
sociales, pp. 182 ss.; A. Ferrari, BRAH, 164, 1969, pp. 159 ss., 166, 1970, pp. 139 ss. Nosotros estamos totamente de
acuerdo con J. M. Navascués (BRAH, 147, 1960, pp. 99 ss.), que por razones paeogréficas no se puede equiparar era
hispanicay era consular. J. M. Blazquez, Estructura, 145 s.n., 490.

“ A. Barbero - M. Vigil, Sobre los origenes sociales, pp. 177 ss.; M. A. Guinea et alii, Excavaciones en Monte
Cilda, Olleros de Pisuerga (Palencia), Madrid, 1966.

15'A. Schulten, op. dit., p. 107.
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poblaciones indigenas. En redlidad, tanto en e N., como en € centro de la
Peninsula, la romanizacién es un tanto superficia, conservandose lareligion, €
simbolismo y las instituciones indigenas. La romanizacion a partir de la crisis
dd siglo 11l retrocedio y ya en este siglo, e incluso a partir de finales ddl siglo
anterior, hay un florecimiento de lo indigena, bien manifestado en las estelas, de
tradicion indigena, de Lusitania, NO y N. y de la Meseta *°. Nosotros *,
apoyados en los trabgjos de Bobes *° y de E. Alvarez *°, hemos llegado a la
conclusion de que Galicia estaba mas romanizada que Asturias, ésta mas que
Cantabria y ésta, a su vez, més que Vasconia, basdndonos para esta hipotesis en
el nimero de inscripciones de villas, bastante numerosas en Asturias, localizadas
a lo largo de los rios, de la costa y de las vias, construidas estas Ultimas en
funcién de las explotaciones mineras y en la existencia de necrépolis
paleocristianas de Galicia, inexistentes en las otras tres regiones. Los duefios de
las villas estaban mas vinculados a la administracion romana que a la vida loca
indigena. En Vasconia, en € Bajo Imperio, en parte %, pervivia la estructura
politica, social, econémica y religiosa indigena. A. Barbero y M. Vigil % han
llamado la atencidn sobre una carta de la correspondencia de Paulino, € futuro
obispo de Nola, casado con una rica hispana, a su maestro Ausonio (Epist.
XXIX, 50-52, 56-61; XXXI, 221-238) en la que cdifica a los vascones de
barbaros, bandidos, conocidos por su bestiaidad, por sus costumbres feroces y
por su proceder inhumano. Los epitetos con que los caifica Ausonio coin-
ciden con los que Estrabon (111, 3, 7-8), a comienzos del Imperio, utilizé para
describir las poblaciones dd N. de la Peninsula Ibérica, que se caracterizaban,
segun € gedgrafo griego, por su carencia de sociabilidad y humanidad, por su
ferocidad y brutalidad y por sus hébitos de bandidaje. Parte de los vascones %
habian rechazado toda influencia romana y continuaban viviendo con una
estructura indigena prerromana, lo cua queda bien manifiesto en que fue €
unico pueblo de la Peninsula que conservo su lengua, cuando otros pueblos,
como los lusitanos, aunque mantuvieron su lengua hasta la segunda mitad del

® A, Garciay Bdlido, Esculturas romanas de Espafia y Portugal, Madrid, 1949, pp. 321 ss.; Hommages & Albert
Grenier, pp. 729 ss.; J. M. Blazquez, EAA, 6, 1974, pp. 237 ss.

7.3 M. Blazquez, Actas del 111 Congreso Espafiol de Estudios Clasicos, Madrid, 1968, 111, pp. 141 ss.

'8 Emerita, 29, 1961, pp. 1 ss.

9 Emerita, 31, 1963, pp. 43 ss.

® La zona de Alava estaba bastante romanizada; indigena era la poblacién, a juzgar por los nombres; se
documentan nombres de dioses indigenas, e indigenas son los dementos decorativos de las estelas, cf. M. Albertos,
Estudios de Arqueologia Alavesa, 4, 1970, pp. 107 ss.; C. Elorza, EAA, 2, 1967, pp. 119 ss., 4, 1969, pp. 235 ss., 6, pp.
247 ss.; CTEE-HA, 13, 1969, pp. 153 ss.; Navarra estaba bien romanizada, por lo menos en su mitad sur, como lo
indican € nimero grande de inscripciones latinas (B. Taracena - Véazquez de Parga, Revista Principe de Viana, 24,
1946, pp. 440 ss., y las villas de Arroniz, Liédena, El Ramalete, etc.; J. M. Blazquez, Problemas de la Prehistoria y de
la Etnologia Vascas, Pamplona, 1966, pp. 177 ss.; A. Montenegro, Historia de Espafia, Madrid.

%! sobre los origenes sociales, pp. 21 ss.

% Sobre la romanizacion de Navarra, Alava y Guiplzcoa hay que tener bien presente lo que sobre los fundos de
estas regiones escribié J. Caro Baroja, Materiales para una Historia de la lengua vasca en su rdacion con la latina,
Salamanca, 1946, passm; A. Marcos, Problemas..., pp. 169 ss.
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siglo 1I, como lo indica la inscripcion de Cabego das Fraguas *°, después la
perdieron y no hay pruebas en las inscripciones de pervivencia de las Ienguas
gdaicas, astur, cantabra o la de otros pueblos del interior de los Pirineos 2
La economia de los pueblos de N. de la Peninsula era también de tlpo
prerromano en gran parte > Estrabon, en d parrafo anteriormente citado,
caracteriza esta economia como una agricultura incipiente, en manos de mujeres,
y una recogida de aimentos. Las estelas vadinienses parecen indicar que se
habia evolucionado, desde los comienzos del Imperio, hacia una agricultura
nomada unida a pastoreo. Habian rechazado |os pueblos del Norte y en parte los
de la Meseta los € ementos tipicos de |a cultura romana, como son la existencia
de ciudades que son en todo € Mundo Antiguo los centros de la vida politica,
econdmica, socid, religiosa y artistica. El urbanismo en e N. se extendié muy
poco, aungque se pueden citar ciudades como luliobriga, Bracara Augusta, Lucus
Augusti, Asturica Augusta, Pamplona, etc. Bgo este aspecto es bien signi-
ficativo que sdlo crearon |os romanos en todo € N. dos colonias, Flavi obrlga y
Clunia, y @ norte del rio Duero, solo aparecen en el mapa de Galsterer ° siete
municipios. Amplias zonas dd N. en la Geografia de Ptolomeo quedan sin
sefidarse ciudades que, o no eran importantes, pues no se han locaizado, o
debian ser centros temporales de comercio, o unidades tribales, utilizadas por los
romanos para la administracion. Iguamente no se conocen en & Norte de
Lusitania, Norte de la Meseta y Norte de Hispania, sadvo en Clunia, teatros,
anfiteatros o circos, segun Higinus, y en todo € NO sdlo ha aparecido una
escultura romana. EI Norte a comienzos del Imperio estaba muy poblado, como
se deduce de las cifras transmitidas por Plinio (NH Ill, 28). La inexistencia de
grandes ciudades, como en |a Bética, indica que no se asimilaron en gran parte
los elementos constitutivos de la vida urbana antigua, como son & comercio, la
produccién de bienes y mercancias basadas en las monedas, la propiedad
privada y € trabgo servil. La no asimilacion de la estructura politica, socid,
econdmica, artisticay religiosa romana por los pueblos del Norte y de la Meseta,
en su parte norte principalmente, se debe, no a que los romanos a partir de
comienzos del Imperio les interesase més la creaciéon de colonlas en otras
regiones del Imperio, como la defendié A. Garcia 'y Bdlido *, sino a que la

% A. Tovar, EC, 11, 1966, pp. 275 ss. Esto mismo se deduce de otras inscripciones, como la pérdida de Arroyo del
Puerco (Caceres), A. Tovar, EC, pp. 247 ss.) y de Lamas de Moledo (H. Hernando Bamori, Emerita, 111, 1935, pp. 77
ss.). Sobre la progresiva latinizacion de Hispania, cf. A. Garcia y Bellido, Aufstieg und Niedergang der rémischen
Welt, Berlin, 1972, |, pp. 462 ss. Sobre la bgja romanizacion del N. de Lusitania, cf. M. Cardozo, Atti VI Congr. Intern.
Scienze Preist. Prot., 3, 1966, pp. 53 ss. A pesar de la existencia de gran cantidad de dioses indigenas, los mitos y
leyendas de los pueblos de la Hispania antigua, incluso en Vasconia, que pasaron a la Edad Mediay que en parte han
llegado hasta nuestros dias, son todos clésicos, lo que prueba una romanizacion intensa de toda la Peninsula en este
aspecto cf. J. C. Barojag, Ritosy mltosequwocos Madrid, 1974.

A Garciay Bdlido, Aufstieg, passm; F. Lara, Epigrafia romana de Lérida, Lérida, 1973.
® J. M. Blazquez, Estudios de economia de la Peninsula Ibérica, Barcelona, 1968, pp. 191 ss.; Revista de la
Universdad de Madrid, 20, 1971, pp. 57 ss.; Hispania Antigua, 1, 1971, pp. 11 ss.; J. C. Baroja, Los pueblos del Norte
dela Peninsula Ibérica, San Sebastidn, 1973, passim; A. Barbero - M. Vigil, Sobrelosorlgen&ssouala pp. 152 ss.
% Untersuchungen zum rémischen Stadtewesen auf Iberischen Halbinsdl, Berlin, 1971, passim.
*" Homenaje a Xavier Zubiri, Madrid, 1970, pp. 607 ss.
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intensa explotacion de las minas de Galiciay Asturias, Ledn 2 y N. de Lusitania,
por ser propiedades imperides, no requerian una intensa colonizacion de
romanos, como las explotaciones mineras de época de la Republica, que motiva-
ron una gigantesca venida a la Peninsula de gentes itdicas %, a la que alude
Diodoro (V 35 ss.), que explotando € Sy SE de la Peninsula, la romanizaron
profunda y tempranamente. Los emperadores solo enviaban administradores * &
NO. Roma se sirvio de las organizaciones indigenas, gentes, gentilitates o
centuriae, para su administracion, aunque se ignora la forma de su utilizacién,
pues no las hizo desaparecer, si bien posiblemente introdujo algin eemento
romano, que por las inscripciones que mencionan estas instituciones indigenas
funerarias, no se mencionan, a igua quelos ma?istrados 0 legados que figuran en
agunos pactos de hospitaidad o de patronato *', como en e bronce de Luzaga, s.
| a C., en |la tessera de Pdencia, datada en & afio 2 a C. o0 en |la tessera de
hospitalidad del afo 14, de Herrera de Pisuerga, o enlaClunia, del afio 40; en esta
ultima no aparecen magistrados, como en las anteriores, sino legados gque serian
empleados del gobernador de la provincia, que desempeiarian funciones
administrativas; también cabe la posibilidad, apuntada por M. Vigil, de que los
magistrados indigenas se convirtieran en magistrados de tipo romano. Sin
embargo, ya a partir de siglo Ill, estas organizaciones indigenas y agunos
pueblos que las tenian, debieron, en gran parte, escapar a control de Romay con
seguridad durante los siglos siguientes en Asturias, Cantabria'y Vasconia por |o
menos, |0 que explica la aparicion de un limes contra los pueblos del N. de la
Peninsula Ibérica. La existencia de este limes se ha deducido de la Notitia
Dignitatum Occidentis (VII, 119-124; XLIl, 26-32) * y de los datos su-
ministrados por la Arqueologia®. La Notitia Dignitatum Occidentis menciona en
Hispania dos tipos de tropas; unas, |lamadas palatini y comitatenses, que no
estaban acuarteladas en campamentos fijos, o que demuestra su movilidad, y
otras que o estaban en puestos militares determinados que eran: Legione - Leon;
Paetavonio - Rosillos de Vidriales; Ad cohortem Gallicam - de localizacion
incierta; Lucus - Lugo); luliobriga - Retortillo y Veleia - Iruia. Estas Ultimas
tropas estaban formadas por limitanei, como se deduce de no tener estas tropas
denominacion més precisa, de que acampaban alrededor de una region muy
concreta y del hecho de encontrarse a las Ordenes del magister peditum
praesentalis a parte peditum, que era d que mandaba las tropas fronterizas

% Cl. Domergue, Legio VIl Gemina, pp. 255 ss.; Mineria hispana e iberoamericana. Contribucién a su
investigacion historica, Ledn, 1970, pp. 151 ss.; AEA, 1972-1974, pp. 499 ss.; Tierrasde Ledn, 14, 1971, pp. 43 ss.; P.
R. Lewis — G.D.B. Jones, JRS, 61, 1970, pp. 169 ss.

» Cl. Domergue, MCV, 1, 1965, pp. 9 ss.; AEA, 39, 1966, pp. 41 ss.

% A. Garciay Bellido, BRAH, 163, 1968, pp. 191 ss.; D. A. Nony, AEA, 43, 1970, pp. 195 ss.

3 M. Vigil, Edad Antigua, pp. 414 ss.; A. Garcia y Bellido, BRAH, 159, 1966, pp. 149 ss.; J. M. Blézquez, El
legado indoeuropeo, pp. 338 ss.

2 R. Goosé, FHA, IX, 25; J. M. Blazquez, Estructura, 171; Historia econdmica, pp. 339 s.; A. Barbero — M. Vigil,
Sobre los origenes sociales, pp. 13 ss.; M. Vigil, Edad Antigua, pp. 432 s.

% p, de Pdlol, Arqueologia paleocristiana y visigoda, Madrid, 1953, 17; BSAA, 24, 1958, pp. 209 ss; 30, 1964, pp. 67
ss.; 32, 1966, mapa 2; 36, 1970, pp. 205 ss.; Pyrenae, 6, 1970, pp. 185ss.; Cadtillala Viga entred Imperio Romanoy €
Reino Visigodo, Valladolid, 1970; Bericht Gber den V. Intern. Kongress fiir vor und Friihgeschichte, Hamburg — Bexlin,
1961, pp. 640 ss.; Museo Arqueoldgico Nacional. Las nuevas salas de antigliedades ibérica y clasica, Madrid, 1972,
s.p.; A. Bdlil, Legio VII Gemina, pp. 601 ss.; Raddatz, MM, 4, 1963, pp. 133 ss.
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de los limitanei, mientras las tropas de los palatini y de los comitatenses se halla-
ban a mando de un comes. Las unidades delimitanei, segin indicala Notitia Dig-
nitatum Occidentis, se dividian en cohortes, como era normal en los g ércitos de
|as fronteras, mandadas por tribunos. La Notitia Dignitatum Occi denti s ha conser-
vado los nombres no solo de los campamentos, sino de las cohortes acuartel adas
en dlos. En Ledn continuaba la Legio VII Gemina, alas 6rdenes de un prefecto.
En Paetaonio acampaba la Cohors Il Flavia Pacatiana, que A. Barbero y M. Vi-
gil identifican con laAla Il Flavia Hispanorum Civium Romanorum. La Cohors |
Gallica se encontrabaad Cohortem Gallicam, lugar no identificado de Galicia. En
Lugo se hallaba la Cohors Lucensium, que segun |os autores mencionados debe
ser laCohors 111 Lucensium, de guarnicion en e mismo lugar. La Cohors Celtibe-
ra, que acampo en Brigantiay ahora lo estaba en luliobriga, corresponde ala Co-
hors | Cdtiberorum. Todas estas unidades pertenecian alaprovinciade Gallaecia.
En laprovincia Tarraconense se hallaba en Veleiala Cohors | Gallica, antes estu-
vo en Villais *. En e N. delos Pirineos se cred la Cohors Novem populana, que
se establecio en Lapurdum, mandada por un tribuno, que dependia directamente
de un magister peditum (Not. Dig. Occ. XLII, 19), aambos lados de | os Pirineos,
pues se encontraba la misma organizacion fronteriza contra astures, cantabros y
vascones. Este limes defendia las zonas mineras del NO en explotacion, como se
desprende de la continua reparacion de las calzadas arededor de Bracaray de la
existencia de muchos tesorillos en Galicia, la region N. de la Meseta, asiento de
importantes villas, como las de Pedrosa de laVega, Villabermudo, Duefias y otras
més a Occidente, como las de Vega del Ciego, Sta. Colomba de Somozay Quin-
tana del Marco. En Pamplona existia una guarnicion, conocida por una carta de
Honorio conservada en & Cddice de Roda . Esta guarnicion defendia contralos
vascones las villas de Liédena, Arroniz, Sdaba, EI Ramaete, etc. Una serie de
necropolis, principal mente asentadas en las proximidades del Duero, son impor-
tantes por |os g uares (armas, broches de cinturdn, jarros, vidrios y ceramicas) que
contienen; son las siguientes: S. Miguel del Arroyo, Villadd Prado y Simancas
(Valadolid), Las Merchanas (Salamanca), Hornillos de Camino y Nuez de Abgo
(Burgos), Suellacabras, Tanifie y Aldea de S. Esteban (Soria), Fuentespreadas
(Zamora), Roda de Eresma (Segovia) y Torrgon (Toledo). La fecha de estas ne-
cropolis es de la segunda mitad del siglo IV y laprimeradel siguiente. El elemen-
to méas caracteristico son los cuchillos bien estudiados por P. de Palol, aquien se-
guimos. Son de perfil curvo, estan fabricados de hierro y forman una sola pieza €
espigdbn y € mango. La hojatiene un lado recto y no cortantey € corte curvo; los
mangos debieron estas confeccionados con distintos materiales, bronce, hierro,
madera y piezas de asta. La vaina consta de dos partes de material diferente. Era
de cuero 0 madera, defendida y decorada con placas de metal. Una cinta doblada
de bronce, que sujeta las placas de ambas caras, recorre lavaina. La cara anterior
lleva una plancha calada y la posterior un sujetador en bronce en S Son im-
portantes |os temas decorativos de las placas, de filiacion romana. Algunas vainas

% Sobre todas estas cohortes, cf. J. M. Roldan, Hispania y € gército romano. Contribucién a la Historia Social de
la Hispania Antigua, Salamanca, 1973, passm.
% J. M. Lacarra, Textos navarros del codice de Roda, Zaragoza, 1945.
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Fig. 1.- Ajuar del enterramiento nimero 17. San Miguel del Arroyo. Seguin P.
dePdloal.
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a 3 & 4

Fig. 2.- Ajuar del enterramiento nimero 30. San Miguel del Arroyo. Segiin P.
dePdlol.
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Fig. 3.- Ajuar del enterramiento nimero 10. San Miguel del Arroyo.
Segin P. de Palol.



José Maria Blazquez: Rechazo y asimilacion de la cultura romana en Hispania (siglos 1V y V)

=of Al AWAZ, >

im

L)

Fig. 4.- Vainacaladadel cuchillo del enterramiento de Aldea de San
Esteban. Museo Arqueol dgico Provincial de Soria. Segin P. de Palal.
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Fig. 5.- Broches de cinturdn: 1. Santiago de Compostela. -2. San Miguel del
Arroyo, enterramiento nimero 10. -3. Liédena. -4. Argeliers. -5. LaNuez de
Abagjo. -6. Conimbriga. -7, 8y 11. Citaniade Briteiros. -9. Simancas. -10.
Simancas. -12. Suellacabras. -13. Hornillos del Camino. Segiin P. de Palol.

<< Anterior Sigui


Administrador
Cuadro de texto
<<  Anterior                                                                                                                                       Siguiente  >>


José Maria Blazquez: Rechazo y asimilacion de la cultura romana en Hispania (siglos 1V y V)

Fig. 6.- Broches de cinturon: 1. San Miguel del Arroyo, enterramiento nimero 26. -
2. Simancas, enterramiento nimero 133. -3. Simancas, enterramiento nimero 52. -4
y 5. Hornillos del Camino. -6. Provincia de Burgos. Segin P. de Palal.
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Fig. 7.- Ajuar del enterramiento nimero 10. Fig. 8.- Arete de cobre hallado en el término de
San Miguel del Arroyo. Segin P. de Palol. Ventosa de Pisuerga (Palencia). Segin P. de Palal.
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Fig. 9.- 12y 13. Ajuar delanecropolis de Hornillos del Camino (Burgos). - 14. Acetre de
lanecrépolis de laNuez de Abgjo (Burgos). - 15y 16. Ajuar de la necrépolis de Suellaca
bras (Soria). - 17y 18. Ajuar de la sepultura de Aldea de San Esteban (Soria). - 19. Jarro de
bronce de Tarancuefia. Segin P. de Palal.
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Fig. 11.- Diversos instrumentos agricol as. Fuentespreadas. Segin L. Caballero.
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de Simancas y de la Villa del Prado llevan motivos decorativos claramente ro-
manos, corrientes en |os mosaicos hispanos y en la ornamentacion del arte his-
pano-visigodo, como circulos cruzados formando flores geométricas, y circulos
gue componen la decoracion [lamada «en escaleraw, tipica de la sigillata hispa-
nica dd siglo IV. Otras veces hay una decoracion reticulada, con un tema pun-
teado y en estrella en d centro de cada cuadrado, o temas distribuidos en lineas
horizontales 0 una ornamentacion vegetal (S. Migud del Arroyo) o un circulo
gue incluye otros més reducidos no concéntricos en su interior (Simancas) o te-
mas geométricos (S. Miguel del Arroyo). Una de las mejores piezas se conserva,
inédita ain, en la Hispanic Society de Nueva Y ork. De las publicadas la mas im+
portante es la procedente de Aldea de San Esteban. La vaina es calada, decorada
en e centro con un motivo circular, acompaiado de arcos calados de medio pun-
to. Debgjo se encuentra una franja de rombos y en la parte inferior circulos entre
calados triangulares. En la parte superior va unainscripcion que dice: Ex oficina
lanuari. Mide lavaina 145 mm, y 44 de anchura maxima. P. de Palol ha estudia-
do bien los antecedentes y origenes de estos puiiaes, que son hispanos y romea
nos. Son propios de un area geografica muy localizada en € vale dd Duero y
propios de estas necrépolis. Los antecedentes son |as vainas de |os pufid es celti-
béricos de Alpanseque, Monte Bernorio, Uxama, Osera'y Las Cogotas y € gla-
dius romano, que obedecen no solo a la misma técnica, sino ala misma temética
ornamental. Algunas decoraciones, como los circulos y la disposicion ornamen-
tal completa, se repite en los puriaes cortos romanos de la primera mitad del si-
glo | de Rhin, con una fidelidad que obliga a pensar en evidentes contactos, que
pudieron ser atraves de las legiones que estuvieron en Hispania 'y que se trasla-
daron a Germania, como la Legio X Gemina. Las coincidencias técnicas entre
los puiiaes del siglo 1V y los prerromanos son claras en |os refuerzos de | os bor-
des de lavaina. El gladiusy € pugio ofrecen también analogias con las espadas
cdticas hispanas, sobre todo en la vaina. Los pufides cortos renanos presentan
igualmente en lavainay en la decoracién de circulos y de lineas rectas un paren-
tesco grande con los cuchillos citados. Al aflojarse la presion de Roma renacie-
ron vigjas técnicas y motivos decorativos de gran tradicién indigena, fendbmeno
que se observa también en la ceramica y en las costumbres, como se vera mas
adelante. Este fendmeno se ha observado en Gdlicia, N. de Africay parece con-
firmar € rechazo parcia de la cultura romana por parte de los pueblos hispanos;
hace ya afios que un buen conocedor de la Hispania antigua, J. Cabré * escribi6:
«Nosotros estamos convencidos de que la cultura romana apenas influyé en los
pueblos indigenas del interior, un poco agados de las vias romanas, y aun en
aguellas ciudades romanizadas como Arcobriga, Uxama y Clunia, donde €
pueblo indigena conservd por o menos hasta € siglo 1l a C. integramente sus
ritos funerarios usando armas y otros objetos de indumentaria idénticos a los del
siglo Il a C. y mostrandose en general muy refractarios a lo que esenciad mente
caracteriza la cultura romana». Los broches de cinturdn, los vasos y recipientes
de bronce son muy importantes para determinar la procedencia de las gentes en-
terradas en estas necropolis. Los broches de cinturdn, que no han aparecido sélo

AEAA, 38, 1937, pp. 124; J. M. Blazquez, Higtoria econdmica, pp. 363 ss.
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en las citadas necrgpolis, sSino que se conoce un buen nimero de piezas sueltas
(Yecla (Burgos), Santiago de Compostela (La Coruiia), Liédena (Navarra), Ma-
llorca, Ampurias (Gerona), Briteiros y Conimbriga, Portugal), presentan analo-
gias con hallazgos centroeuropeos, principalmente con grupos militares del Bgjo
Imperio, laeti o limitana, gente germana muy romanizada. Para |os vasos y reci-
pientes de bronce también se postulan unos prototipos centroeuropeos. Las cita-
das necrépolis presentan unos gjuares muy uniformes y una locaizacion muy
determinada; como se dijo, creemos que se trata de laeti, asentados en un limes
en lalinea del Duero, parala defensa contra astures, cantabros y vascones de los
ricos latifundios de esta region, donde estan asentadas las ricas villas de Los
Quintanares, Santervas del Burgo, Ucero, Duefias, Prado, Almenara de Adgja,
San Julidn de la Vamuza, Magazos, Mancera de Arribay Torre Pama, en Lusi-
tania esta dltima *’. Somos de la opinién de que se trata de un gército oficial,
gue defendia un limes, como se deduce de que las necrépolis se encuentren junto
avias y pasos naturaes de los rios; asi Suellacabras, se encuentraa 8 km de la
via de Asturica a Caesaraugusta, y Tanifie en la via de Numantia a Calagurris.
Aldea de San Esteban estd no lgos del cruce de lavia Termantia a Uxama, en €
valle del Duero. Nuez de Abgo y Hornillos del Camino defendian a via Clunia
a Cantabria. Yecla de Silos se localiza probablemente en una via romana. Roda
de Eresma, San Miguel del Arroyo y Simancas controlan la via de Cauca a Sep-
timanca. Forni en € reciente Congreso Internaciona del Limes, celebrado en
Mamaia (Rumania), dgé muy claro que la esencia del limes romano consiste en
gue los soldados controlan las vias, |0 que nos inclina a pensar gue estas necroé-
polis asentadas todas €elas en las proximidades de vias solo pueden pertenecer a
limitanel o laeti, no a tropas de particulares, ni a burgarii independizados del
servicio a potentes. Esto explicaria también gque junto a estas necropolis haya un
castro fortificado, posible residencia de los limitanei, procedentes del mundo
germano, como |o indican sus guares, como en Suellacabras, Tanifie, Las Mer-
chanas, Nuez de Abgjo, Hornillos del Camino, S. Miguel del Arroyo, Simancas,
etc. Romaen € Bao Imperio abandond en € N. de Hispanlay en  sur de Mau-
ritania Tingitana * los pueblos que no habian asimilado plenamente la cultura
romanay se defendié de ellos con la barrera ddl limes. En & N. de Hispania €
fendmeno es gemelo alo acaecido en Mauritania Tingitana

Algunos otros datos que se pueden mencionar, suponen vueltas a modas
y creencias antiguas que posiblemente significan un rechazo de la cultura
romana. En las necrdpolis citadas, Las Merchanas, San Miguel del Arroyo,
Hornillos del Camino * y los yacimientos de la provincia de Soria *,
aparecen ceramicas de tradicion indigena, incluso en una colonia, como en
Clunia *. Este hecho no es privativo del Norte de la Meseta, pues en Céstulo
hemos excavado una necropolis del siglo IV, a juzgar por las nume-

" Egtructura, pp. 94 ss.

% J. Carcopino, Maroc, pp. 231 ss.

¥ p_de Palol, BSAA, 24, 215, 34-35, pp. 136 ss., figs. 1, 8, 9, 20, 23, 28, principamente en la nota 13.

0 C. GarciaMerino, BSAA, 33, 1967, lams. 1V, IX.

“1 p, de Pdlol, Clunia Sulpicia ciudad romana, Burgos, 1959, pp. 97 ss.; C. Trapote, BSAA, 30, pp. 171 ss.
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rosas monedas esparcidas entre las urnas y debgo de dlas, gemela en la
disposicion genera a la de la Isola Sacra en Ostia, con las urnas dentro de
anforas del Bgo Imperio, colocadas de pie, junto a enterramientos en tegulae;
las urnas estan generalmente pintadas en bandas y con circulos, lo que recuerda
la pintura turdetana prerromana, pero la forma de |os vasos esta copiada de los
vidrios romanos “. Igualmente reviven costumbres indigenas en e siglo IV. San
Paciano, obispo de Barcelona, escribié un opusculo titulado Cervulus, contra la
costumbre de sus feligreses de disfrazarse con pieles de animales 'y entregarse a
toda clase de excesos, costumbre ésta documentada en la sigillata hispanica *

Como un movimiento opuesto a ato clero, tan vinculado a los intereses deI
Estado, e incluso a propio Estado romano, cabe interpretar  priscilianismo *

gue dificilmente en sus origenes fue una hergiia, como se desprende de Ios
concilios de Zaragoza, de 380, y del | de Toledo, hacia @ afio 400, que atacan la
disciplina predicada por los priscilianistas, pero no le acusan de desviaciones
dogméticas. El priscilianismo, como los agonistas o circuncellones en € N. de
Africa, tiene un marcado carécter social, defiende los intereses de la poblacién
campesing, libre o esclava, contra la presion tributaria del Imperio Romano, y
por tanto, como los bagaudas, es un movimiento de rechazo de orden
establecido, defendido por € Estado y por la lglesia oficial, con € identificada.
El priscilianismo se propagd entre los grandes latifundistas y las clases dtas
ciudadanas, pero donde arraigd reamente y pervivio, fue en las zonas rurales
poco romanizadas. Tuvo su origen en Gdicia, se extendid a Lusitania,
principalmente entre las cuencas de los rios Duero y Tgjo, a Este de la via que
une Mérida y Asturica. Los gue atizaron la represion fueron los miembros del
episcopado urbano, como los obispos de Mé&ida, Cordoba y Ossonoba, mientras
las comunidades cristianas del NO fueron favorables a priscilianismo a partir
del Congreso de Zaragoza. El priscilianismo prueba un claro antagonismo entre
las regiones rurdes, de cristianismo mas reciente y menos controladas por €
episcopado y las provincias més intensamente romanizadas, de predominio
urbano y de una tradicion cristiana mas antigua, que en estos momentos estaban
gobernados por obispos compenetrados con e orden econémico y socid,
representado por € Imperio Romano. A partir del siglo V € priscilianismo
cobr6 fuerza y de entonces es cuando proceden posiblemente las hergjias. Las
repetidas condenas de que fue objeto, tanto por parte del poder imperia, como
por la jerarquia eclesiastica de dentro y de fuera de la Peninsula, no tuvieron
ningln éxito por no arrancar de raiz la causa del priscilianismo que era, mas que
religiosa, econdmico-socia. Hasta € obispo de Roma, € papa Ledn | (Hydat.
135. Leo Magn. Epist. XV), se ocupd en € afio 447 de los priscilianistas y en
este mismo afio verosimilmente se celebrdo en Toledo un sinodo donde se les
anatematiz6. Otro concilio se ocupd de elos, poco después, en Ce-leni *. En

“2 3. M. Blézquez, F. Molina, R. Contreras, Castulo. En prensa
43J M. Blazquez, Gotter..., pp. 763 ss.; A. Garciay Bellido, AEArq., 31, 1958, pp. 153 ss.

“ A. Barbero, CHE, 1963 pp. 21 ss.; A. Barbero — M. Vigil, Sobre los origenes sociales, pp. 39 ss.; J. M. Ramos
Loscertdes, Prisciliano. Gesta verum, Salamanca, 1952; A. Ferrari, BRAH, 159, 1966, pp. 50 ss.; J. M. Blazquez,
Historia econémica, p. 360.

“*® Edtructura, p. 81; FHA, IX, 67.
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este mismo siglo V, contra ellos escribio un libro Itacio de Ossonoba (Hyd. De
vir. illust. XV 19).

En € siglo V varios hechos indican bien claramente € rechazo del Estado
romano por parte de grandes masas de la poblacion hispana. Los hechos més
significativos son la actitud de los estratos bgos de la sociedad ante la invasion
de los barbaros y 1os movimientos bagaudicos. Los textos de dos autores con-
temporaneos de los sucesos que narran son bien esclarecedores. Salviano de
Marsella, hacia mediados del siglo, describe la actitud seguida por muchos his-
panos ante la llegada de los barbaros: gran parte de elos buscaban refugio entre
los invasores y no querian ser romanos. Escribe € obispo de Marsella: et huic
est, quod etiam hi, qui ad barbaros non confugiunt, barban tamen esse coguntur,
scilicet ut est pars magna Hispanorum, et non minima Gallorum, omnes denique,
guos per univer sum romanam or ben fecit romana i niquitas iam non esseromanos.
(Degub. Dei, V, 5, 23).... itaque passim vel ad gothos vel ad Bacaudas vel ad alios
ubi que domi nantes barbaros migrant, et commi grasse non paenitet; malunt enim
sub speci e captivitatis vivere liberi quam sub specie libertatis esse captivi (V, 5,
23). ... unumillic romanorum votum est, ne umguam eos necesse sitiniustransre
romanum, una et consentiensillic romanae plebis oratio ut liceat ei s vitam quam
agunt agere cum barbaris, et miramur, si non vincuntur a nostris parti bus gothi,
cum malint apud hos esse quam apud nos romani itaque non solumtransfugereab
eis ad nos fratres nostri omnino nolunt, sed ut ad nos confugiant, nos relinquunt
(V, 8, 37). Esta magna pars hispanorum que huye aterritorio barbaro y que ya
no querian ser romanos, son la plebe rustica aplastada de impuestos, y que no te-
nian ningun interés en que continuara € Estado romano. Un segundo texto del
hispano Orosio (VII 41), es més significativo aln por indicar expresamente
guiénes eran los que se refugiaban entre los barbaros y la razén: quamquam et
post hoc quoque continuo barbari exsecrati gladios suos ad aratra conversi sunt
resi duosgue romanos ut soci os modo et ami cos fovent, ut i nveni antur iaminter eos
guidamromani, qui malint inter barbaros pauperem li bertatem quaminter roma-
nos tributariam sollicitudinem sustinere. Larapidez con quelos suevos, vandal os
y alanos penetraron en la Peninsula en @ afio 409 (Hydat. 17-18. Isid. H. W.
295-296) y se la repartieron, sdlo comparable con la llegada de los arabes a la
Peninsula “°, sdlo tiene explicacion aceptando, apoyado en los citados textos de
Sabriano y de Orosio, que la parte baja de la sociedad hispana, sobre la que gra-
vitaban las contribuciones, simpatizaban con la invasiéon y la favorecieron. Uni-
camente se tiene noticia de la oposicion armada a la invasion durante tres afios
(407-409) de los primos de Honorio, Didimo, Veriniano, Teodosio y Lagodio,
grandes latifundistas en tierras de Palencia (Isid. H. W. 295; Oros. VII 40,5-10).
Los grandes terratenientes, como |os mencionados parientes de Honorio, la fa-
milia imperia con grandes posesiones en Hispania, como Teodosio (Pacato, 1X;
Theodor. HE V, 5, 1) y lalglesia convertida en latifundista (Collecta Avell. epist.
I, 32), eran los interesados en que la estructura del Estado romano continuara. El
resto de la Peninsula, como se deduce de los trabgjos de M. Vigil, A. Bdil y de
los nuestros, asimil6 la estructura politica, economicay socid del Bagjo Imperio;

“® A. Barbero — M. Vigil, Sobre los origenes sociales, pp. 95 ss.
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Hispania presenta las mismas caracteristicas que € resto de las provincias occi-
dentales. La revuelta campesina de los bagaudas y su verdadero carécter socid y
de rechazo dd orden establecido ha sido sefid ada siempre por todos los autores
que de dla se han ocupado *'. La fuente principa para este movimiento campe-
sino es Hidacio, testigo de los sucesos que describe. Uno de |os textos de Salvia-
no es muy significativo a afirmar que la gente, descontenta de la opresion del
Estado romano, se refugiaba no solo entre los barbaros sino también entre los
bagaudas, voz que significa rebeldes. La revuelta campesina en Hispania estal6
poco antes de lamitad ddl siglo V y estéd en relacion con € movimiento bagaudi-
co de la Galia, pero posiblemente ya antes hubo revueltas de este tipo en la Pe-
ninsula, como parece desprenderse de una ley de Constantino, fechada en € afio
332, dirigida a comes Hispaniarum, Tiberiano, que se refiere a esclavos fugiti-
vos (Cod. lust. VI 1, 6). El movimiento bagaudico alcanzd tal importanciay €l
peligro de subversion del orden establecido fue tan grande en la Tarraconense
gue Vaentiniano Il envid a luchar contra €llos a dos generales, con € cargo de
magistri militum utriusque militiae. La situacion era tan desastrosa para los lati-
fundistas que en € afo 441 se envio a Asturio, dux utriusgue militiae, a Hispa-
nia que, a decir de Hidacio (125), dio muerte a una gran multitud de bagaudas
en la Tarraconense. Estas matanzas no aminoraron € peligro y laintensidad del
movimiento, pues en € afio 443 (Hydat. 128) sucedio en la lucha contra los ba-
gaudas a genera anterior € poeta Merobaudes, quien derrotd, antes de ser lla
mado a Roma por & emperador, a los bagaudas de Araceli, en territorio vascon.
Todas estas victorias no fueron definitivas. En € afio 449, bagaudas, a las orde-
nes de Basilio, dieron muerte a unos federados, que habian buscado asilo en una
iglesia de Turiasso (Tarragona), y a obispo de la ciudad, de nombre Ledn. A
continuacion, Basilio hizo causa comun con € rey de los suevos, Requiario, y
saquearon juntos la region de Zaragoza, y se apoderaron a traicion de Lérida,
donde hicieron muchos prisioneros (Hydat. 142). La lucha continué en anos su-
cesivos. En € afio 454 Teodorico, como federado del emperador, envid a su her-
mano Frederico a luchar contra los bagaudas de la Tarraconense (Hydat. 158);
en € ano 456 parte del conventus de Bracara fue saqueado por los bagaudas
(Hydat. 179). El caréacter de revuelta campesina contra los grandes latifundistas,
representantes del Estado romano, queda bien manifestado en las fuentes que se
han ocupado de |os bagaudas; asi € Panegirico de Maximiano (Paneg. lat. X (I1)
4,3) los describe en los siguientes términos: cum militaris habitusignari agrico-
|ae appeti verunt, cum arator peditem, cum pastor equitem, cum hostem barbarum
suorum, cultorum rusti cus vastator i mitatus est; es decir, |0s revoltosos son gente
dedicada a campo, los campesinos formaban la infanteriay |os pastores la caba
lleria. Este carécter de revuelta campesina queda bien patente en otras fuentes,
como en Eutropio (IX, 20), que a referirse a la campaia de Maximiano contra
los bagaudas, habla de cum tumultum rusticani in Gallia concitassent et factioni
suae Bacaudarum nomen i mponerent, duces autem haberent Amandum et Aelia-

47 J. M. Blazquez, Historia econdmica, pp. 357 ss.; La romanizacion, passm; A. Barbero - M. Vigil, Sobre los ori-
genes sociales, pp. 40 ss.; B. Czlith — S. Szadeczky-Kardoss, Antik Tanulmanyok, 3, 1956, pp. 175 ss.; E. A. Thomp-
son, Past and Present, 2, 1952, pp. 11 ss.; R. de Abadd, Del reino de Tolosa al reino de Toledo, Madrid, 1960.
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num, ad dirigendo eos Maximinianum Herculium Caesarem misit, qui levibus
proeliis agrestes domuit. Aurelio Victor (Caes. XXXIX 17) los cdificade excita
manu agresium ac latronum, quos Bagaudae incolae vocant, y Orosio (VI 25,2)
de collecta rusticanorum manu quos Bacaudas vocabant y agrestium hominum
imperitiam. El texto que arroja mas luz sobre € verdadero carécter de este movi-
miento campesino es @ de Rutilio Namaciano (I, 215-216) en su panegirico a
Exuperancio, que triunfé sobre los bagaudas en la Armorica: leges restituit
libertatem reducit et servos famulis non sinit esse suis. Se trata de una verdadera
revuelta social contra los grandes latifundistas. Este carécter queda bien patente
en los datos que da Hidacio. La revuelta bagaudica arraigdé en Hispania en zonas
de grandes latifundios y poco romanizadas. Se mueven |os revoltosos o en terri-
torio vascon, Araceli, asiento de las ricas villas ya citadas, 0 en @ adto y medio
Ebro. La zona de Lérida, ciudad gque se encontraba en ruinas, segin Paulino de
Nola (Aus. Epist. XXXI 231) y en general la region de los Pirineos contaba con
buenas villas, como la de Fortunatus en Fraga, las de Albesa, Puigvert, etc. Es-
tas zonas, con gran cantidad de colonos y esclavos, que vivian en lamiseria, que
chocaba con d |ujo escandaoso de los duefios de las villas, bien manifiesto en
los mosaicos, o las regiones superficialmente romanizadas de |os vascones o de
Bracara, donde arraig6 también € priscilianismo, son € asiento principal de los
bagaudas, que controlaron una zona que va del Ebro medio hasta € Atlantico.
Posiblemente |a revuelta azot6 toda la parte norte de la Meseta, donde los lati-
fundios eran numerosos. EI movimiento bagaudico tiene también un marcado
caracter antieclesiastico, ya que los bagaudas no respetaron € derecho de asilo
en laiglesiade Tarazona, asesinando alos ali acogidosy al propio obispo.

El resultado del movimiento bagaudico, como de las continuas luchas, sa-
gueos y destrucciones de suevos, vandalos y aanos, hasta € definitivo asenta-
miento de los visigodos, fue la barbarizacién de Hispania, quibus solum nomen
relictum est, de la que habla Salviano (De gub. Del, IV 4, 21; VI 7, 38; 12. 67).
En & siglo V desaparecio la estructura administrativa, econémicay socia tipica
del Bajo Imperio. Todos los grandes latifundios debieron ser arrasados y no se
rehicieron, como se deduce a no aparecer en las numerosas villas materiaes,
gue con segundad sean tipicos del siglo V. Todos los mosaicos, salvo tres, se fe-
chan en € siglo IV. Ninguna villa, salvo lade La Cocosa, en la provinciade Ba-
dgoz, llegd alaépoca visigoda.

La barbarizacion de la vida queda bien patente en dos mosai cos gque se pue-
den fechar en € siglo V y en € siguiente: en € de Santisteban del Puerto (Jaén)
y en e de Estada (Huesca), con un arte totalmente horrendo “2. El tema de uno
de estos mosaicos, d de Santisteban del Puerto, es clasico, Aquilesy Skiros, y la
muerte de Marsias, incluso recuerda de cerca prototipos del arte clasico; en €
segundo mosaico se leen unos versos de Virgilio, o que indica que aun en estos
cadticos afos del siglo V no se rompi 6 total mente con la herencia clasicaanterior.
A esta barbarizacion contribuyeron las luchas de unos barbaros contra otros y con
los romanos dentro de la Peninsula. El Imperio no asimilo en Hispaniani alos

“® A. Blazquez - J. Gonzdlez Navarrete, AEArq., 45, 47, 1972-1974, pp. 419 ss.
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suevos, ni avandaos, ni a danos, sino que los rechazd, como se deduce de que
en d afo 416 d rey de los visigodos, Vaia, concluyod con € patricio Constancio,
representando éste a emperador Honorio, un tratado de federacion por € que se
comprometio a arrojar de la Peninsula a los invasores (Oros. V1143, 10-15; lord.
Get. XXXI11165; Hyd at. 60; Isid. H. G. 21). La noticia dada por Jordanes (Get.
XXX| 162) de que Ataulfo vino a Hispania para liberarla de los vandaos *°, no
parece ser cierta, pues Orosio (VII, 43, 1), que esta mgor informado que Jorda-
nes, afirma que Constancio arrojo a los godos de Narbona y 1os obligd a entrar
en la Peninsula; 1o mismo sostiene Hidacio (60). El tratado de Vaiay Honorio
ocasiono tres afos (415-418) de feroces luchas. Vdia ataco primeramente a los
vandalos silingios asentados en |la Bética (Hydat. 67; Isid. H. G. 22), extermi-
nandolos casi tota mente, después marché contra los alanos, asentados en Lusi-
taniay en la Cartaginense, a los que castigo tan duramente (Hydat. 68), que des-
pués de la muerte de su rey Addaco se subordinaron a Gunderico, rey de los
vandalos asdingios, en Galicia. Finamente, se disponia Valia a atacar a los van-
dalos asdingios y suevos en Galicia (Hydat. 69; Prosper. I, 271; Chron. Gall 654
n. 73, Philost. X114), cuando Constancio [lamb a Vdiay asent6 a los visigodos,
como federados, en la provincia Aquitania Secunda y agunos otros en Tolosa,
dando origen d reino visigodo de Tolosa *. En estos afios en la Peninsula se en-
contraban tres pueblos barbaros, autébnomos, que conservaban su organizacion y
sin fundirse con la poblacién indigena; un pueblo federado del emperador, que
intentaba arrojar a los anteriores y la poblacion romana que continuaba bagjo la
administracion imperial. Lo que habia, como escribe muy bien Abadal *, erala
coexistencia de un Estado, o mgor de varios Estados, dentro de otro Estado (e
romano). Solo que los federados se habian convertido en gército imperid y la
existencia de tres estructuras de gobierno: la de los diferentes pueblos barbaros
(lade los visigodos tiene una tendencia a obrar independientemente), la civil ro-
mana, que administraba la poblacion indigenay que paul atinamente pierde poder,
y laeclesiastica, que tiende a sustituir ala anterior y atomar en su mano larepre-
sentacion y direccion de la poblacion romana. Las posteriores luchas endémicas
de los suevos *? con |a poblacién romana prueban que ni laasimilaron, ni se dgja
ron asimilar por ella, por este motivo |las invasiones barbaras pueden considerarse
como un rechazo de la estructuradel Imperio. Estas luchas eran contralos estratos
superiores de la sociedad romana; en cambio, estaban, a parecer, en buenas
relaciones con la plebe. En este aspecto es muy significativo € hecho ya citado
de la union de bagaudas y suevos. Otros hechos narrados por Hidacio (223),
referido e primero a afio 423, son también esclarecedores. Escribe € cronista
de estas guerras. suevi Coni mbricam dolose ingressi familiam nobilem Cantabri
spoliant et captivam abducunt matrem cum filiis; es decir, |os suevos atacaban

* R. Grosse (op. cit., pp. 35 ss.) ha interpretado e asentamiento y reparticién de los barbaros segin lo cuenta
Hidacio (49), como que, d parecer, se asentaron como federados, firmando un tratado con & emperador. Ello es
posible, pero no tuvo repercusion en la préctica.

* R. de Abadd, op. cit., pp. 21 ss.

*L Op. cit., 26, p. 29.

*2 W. Reinhard, Historia general del reino hispano de los suevos, Madrid, 1952; C. Torres, CEG, 11, 1956, pp. 31 ss.
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fundamentamente a los estratos superiores de la sociedad hispana, o que se
confirma con lo acaecido en € ano 459, en que unos nobles gaaicos fueron
muertos por los suevos, |0 que ocasiond que se produjesen nuevas hostilidades
(Hydat. 196). En d ano 430 (Hydat. 91), Hermerico, rey de los suevos, hizo la
paz con laplebe galaicay por segunda vez en € afo 433 (Hydat. 100), ahora por
intervencion de los obispos galegos, y de nuevo en d 438 (Hydat. 113) cum
parte plebis Gallaeciae. La buena armonia entre suevos y galaicos durd, sin em-
bargo, muy poco; asi en € afio 431 (Hydat. 96), la paz se quebranté. En € afio
448 d sucesor de Hermerico, Rechita, a pesar de ser catélico, en seguida atacod
a elemento hispano romano (Hydat. 137), d igua que en € afo 459 (Hydat.
193). Los visigodos intervinieron repetidas veces, como federados, a favor de
los hispano-romanos, como cuando Teodorico | en & afio 456 (Hydat. 173-175;
Chron. Caesaraugusta, 222) infligié a los suevos ta derrota en la llanura del
Paramo, que Hidacio pudo escribir regnum destructum et finitum est suevorum.
Alguna vez estas tropas confederadas se dedicaron a sagueo, como en d afo
457, cuando saguearon Asturicay Paencia (Hydat. 186). Los visigodos no esta-
ban totalmente compenetrados con la causa romana en Hispania; con cierta fre-
cuencia traicionaron los intereses de los hispano-romanos; asi en € afio 421 6
422, Teodorico I, en virtud de la confederacion de Valia con Honorio, envié en
auxilio de Castino, magister militum, un destacamento militar, para luchar con-
tra los vandalos en la Bética, destacamento que ataco a los romanos por la es-
palda (Hydat. 677). En & afio 431 los visigodos rompieron a traicion su tratado
con los romanos (Hydat. 97). Rechiario, a decir de S. Isidoro (H.S. 87), en sus
sagueos de la region de Zaragoza fue apoyado por tropas auxiliares visigodas.
La no asimilacion por parte de los suevos dd e emento romano se manifiesta en
los matrimonios de |os monarcas suevos, que se casan con las hijas de los mo-
narcas visigodos, y no se buscan esposas en la sociedad romana de dentro o de
fuera de la Peninsula, como Rechiario (Hydat. 140; lord. 231), que caso con la
hija del rey de los visigodos, Teodorico I. En € afio 464, Teodorico se ai6 con
Remismundo, rey de los suevos, y los dos reyes estrecharon sus relaciones me-
diante matrimonios (Hydat. 226). Incluso Eurico parece que intentd hacer una
codicion anti-romana de visigodos, suevos y vandalos (Hydat. 240), que no se
llevd a efecto a atacar una armada romana alos vandal os.

Los visigodos en € siglo V ni fueron asimilados por |a poblacion hispano-
romana, ni aceptada su presencia, como se deduce de que poco después ddl afio
468 la nobleza de la Tarraconense se oponia a Eurico, |0 que motivo que las tro-
pas visigodas saquearan Lusitania, se apoderaran de Pamplona, Zaragoza, Tarra-
gona, las ciudades costeras y de toda la Tarraconense (Chron. Gall 652; Isid. H.
G. 34). En d ultimo decenio dd siglo todavia hay una sublevacion de los
hispanos contra |os visigodos, capitaneada por Burdunelus que, traicionado por
los suyos, fue llevado a Tolosa, donde fue quemado dentro de un toro de bronce
(Chron. Caesar. 222). Sofocada esta resistencia hispana a | os visigodos, repetida
en e afno 506 (Chron. Caesar. 222) a mando de Pedro, éstos in Hispaniam
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ingressi sunt, al decir de la Crénica Caesaraugustana, es decir, se asentaron de-
finitivamente en la Peninsula >, siendo una exageracion lo escrito por Jordanes
(Get. XL-VI1244), refiriendo a Eurico, totas Spanias Galliasque sibi iam uire
propio tenens. Eurico en su codigo asimil6 totalmente e derecho romano, como
ha demostrado bien A. D'Ors >,

%% Sobre los sentamientos visigodos en Hispania, cf. R. de Abada, op. cit.; M. Torres, AEArq., 18, 1945, pp. 124
ss.; W. Reinhard, AEArq., 19, 1946, pp. 131 ss. Parad siglo V, cf. M. Torres, Historia de Espafia, Espafia visigoda,
Madrid, 1963, pp. 3 ss.

* Egtudios Visigodos, 11, El codigo de Eurico, Madrid, 1960.

El limes del N. de Hispania debia ser parecido d de Africa, cuya caracteristica consistia, segin J. Baradez
(Fossatum Africae, 1949, pp. 356 ss.) no en la existencia de una linea defensiva jaonada de puestos defensivos, sino
en d hecho de estar esta linea integrada en un complgo, en e que participaban la organizacion militar, la organizacion
administrativa, la organizacion hidraulica, que en la Peninsula seria equivaente a las explotaciones agricolas (fundos y
grandes latifundios), que no formaban una sola organizacion, sino que todos los dementos se apoyaban e imbricaban.
De hecho, los astures, cantabros y los vascones, quedaban cercados con un sistema de puestos militares, castros
fortificados y de explotaciones agricolas. En la Peninsula, como en Africa y en Siria se debieron multiplicar los
castella y castros fortificados y como en estas regiones € limes era en profundidad, las necropolis de limitanei distan
bastante de los campamentos fijos de las tropas y unas de otras, |0 que permitia organizar una defensa més 0 menos
dindmica y ofensiva. En Hispania, los limitanei debian desempefiar & mismo papel que en Africa les asigna J.
Baradez, y de dguna manera dedicarse a la agricultura. En Mauritania Tingitana, drededor de Tamuda, a juzgar por
las fibulas y por las hebillas ddl s. IV y comienzos dd s. V a.C. (J. Boube, BAM, 4, 1960, pp. 319 ss., principamente
las pp. 375, 377 ss.), habria tropas semejantes a las que defendian € valle del Duero. También se trata de limitanel
(Notitia Dignitatum Occ., XXVI), soldados-campesinos, instalados en sus tierras, que cultivaban con la obligacion de
defenderlos y estaban libres de impuestos. Es fundamental L. Cabdlero — T. Varela, La necrépolis tardorromana de
Fuentespreadas (Zamora). Un asentamiento en € Valle del Duero, Madrid, 1974; P. de Pdol — F. Wattenberg, Carta
arqueoldgica de Espafia, Valadolid, 1974, passm.
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Mapa | — Distribucién de los frenos, faleras y botones de atal ajes de caballo y cencerros.

Frenos tipos San Miguel del Arroyo y Fuentespreadas: cuadrados en negro. Frenos tipos Soria, Cabillas de
Cerrato y visigodos: cuadrados en blanco. Paleras y elementos de atalaje: puntos. Cencerros: triangulos, 1.
Palencia, provincia de. -2. Cubillas de Cerrato (Palencia). -3. Hornillos del Camino (Burgos). -4. Yecla, Santo
Domingo de Silos (Burgos). -5. Fuentespreadas (Zamora). -6. Simancas (Valladolid). -7. San Miguel del Arroyo
(valadolid). -8. Aldeanueva del Monte (Segovia). -9. Duratdn (Segovia). -10. El Espirdo (Segovia). -11.
Segovia, provincia de. -12. Madrona (Segovia). -13. Cal atafiazor (Soria). -14. Soriay provincia de. -15. Carpio
del Tajo (Toledo). -16. Guarrazar (Toledo) (?). -17. Cuenca, provincia de. -18. Mérida (Badgjoz). -19.
Montealegre del Castillo (Albacete). -20. Conimbriga, Coimbra (Portugal). -21. Monte de Penougo, Rio Tinto
(Portugal). Segin L. Caballero.
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Mapa Il — Villas romanas.
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Mapa Il — Guarniciones, ciudades, bagaudas. Segun barbero — Vigil.
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Mapa IV — Distribucién de las necrépolis del Duero y similares. Necrépolis tipicas (1 a 10, segin Palal)
(Circulos): 1. Suellacabras (Soria). -2. Tanifie (Soria). -3. Hornillos del Camino (Burgos). -4. Nuez de Abgjo
(Burgos). -5. Simancas (Valadolid). -6. San Miguel del Arroyo (Valadolid). -7. Cespedosa de Tormes
(Salamanca). -8. Las Merchanas, Lumbrales (Salamanca). -9. Roda de Eresma (Segovia). 10. Talavera de la
Reina (Toledo). -11. La Olmeda, Pedrosa de la Vega (Palencia). -12. Ventosa del Pisuerga, Saldafia (Palencia). -
13. Fuentespreadas (Zamora). -14. Villa romana de Valladolid. -15. Mucientes (Valladolid). -16. Yecla, Silos
(Burgos). -17. Soria. -18. Calatafiazor (Soria). -19. Aldea de San Esteban (Soria). -20. Tarancuefia (Soria). -21.
Arcobriga, Monreal de Ariza (Zaragoza). -22. Aguilar de Anguita (Guadalajara). -23. Castro de Trepa, Sobral
Pichorro (Fornos de Algodres, Portugal). -24. Torre dos Namorados (Funddo, Portugal). -25. Palencia.

Yacimientos similares a los de las necrépolis del Duero o con hallazgos aislados (1 a 9, segin Palal).
(Triangulos): 1. Valdios de Portezuel o, Coria (Céceres). -2. Porcuna (Ciudad Real). -3. Sisante (Cuenca). -4. Peal
de Becerro (Jaén). -5. Campillo de Arenas (Jaén). -6. Mértola (Portugal). -7. Ortimao (Portugal). -8. Logos
(Portugal). -9. Montemor (Portugal). -10. Noalles. La Lanzada (La Corufia). -11. Santiago de Compostela (La
Corufia). -12. Vasadornin (Palencia). -13. Pefiaforlia (Vizcaya). -14. Lara de | os Infantes (Burgos). -15. Vadillo
(Soria). -16. Liédena (Navarra). -17. Soto de Ramalete, Tudela (Navarra). -18. Covella (Navarra). -19. Ampurias
(Gerond). -20. Torrecilla del Pinar (Segovia). -21. Aldeanueva del Monte (Segovia). -22. Duraton (Segovia). -23.
El Espirdo (Segovia). -24. Madrona (Segovia). -25. Carpio de Tajo (Toledo). -26. Mérida (Badajoz). -27.
Montealegre del Castillo (Albacete). -28. Castro de Bagurite, Vila do Conde, Cividade de Bagunte (Portugal). -
29. Mina do Fojo das Pombas, Valongo, Porto (Portugal). -30. Castro de Fides, Vila da Feira (Portugal). -31.
Castro de Fontes, Santa Maria de Penaguido, Douro (Portugal). -32. Conimbriga, Coimbra (Portugal). -33. Bgja
(Portugal). -34. Boca do Rio, Budens, Lagos (Portugal). -35. Citania de Briteiros, Guimaraes (Portugal). -36.

Alcécer do Sal (Portugal). -37. Monte do Penouco, Rio Tinto (Portugal). -38. Cueva de Quintanaurria (Burgos).
Segun L. Caballero.
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MAPA V —Distribucién de broches de cinturdn, cuchillos y puntas de lanza. 1. Santiago de Compostela (La
Coruiia). -2. Palencia. -3. Nuez de Abajo (Burgos). -4. Hornillos del Camino (Burgos). -5. Yecla, Silos (Burgos).
-6. Aldea de San Esteban (Soria). -7. Soria. -8. Tanifie (Soria). -9. Liédena (Navarra). - 10. Arcobriga, Monreal
de Ariza (Zaragoza). -11. Ampurias (Gerona). -12. Las Merchanas, Lumbrales (Salamanca). -13. Fuentespreados
(Zamora). -14. Simancas (Valladolid). -15. Mucientes (Valladolid). -16. San Miguel del Arroyo (Valladolid). -
17. Roda de Eresma (Segovia). -18. Duraton (Segovia). -19. Madrona (Segovia). -20. Aguilar de Anguita
(Guadalgjara). -21. Castro de Trepa (Portugal). -22. Conimbriga, Coimbra (Portugal). -23. -Citania de Briteiros,
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Guimaraes (Portugal). -24. Cueva de Quintanaurria (Burgos). Segin L. Caballero.
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